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Introducere

Vicepresedintele ANCOM, Eduard LOVIN, ureaza bun venit participantilor la sedinta
Consiliului Consultativ desfasurat online si prezinta Agenda intalnirii.

1. Adoptarea Agendei

Vicepresedintele ANCOM enumera documentele supuse dezbaterii si solicitd observatii asupra
agendei, care contine minuta sedintei Consiliului Consultativ al ANCOM din data de 29
septembrie 2021, Proiectul de decizie pentru modificarea si completarea Deciziei
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in
Comunicatii nr. 245/2017 privind reglementarea serviciului de amator, Proiectul de
decizie privind tarifele orientative pentru accesul la stalpii operatorilor de retea si
Proiectul de decizie pentru stabilirea formatului si a modalitatii de transmitere a
informatiilor privind dezvoltarea si localizarea geografica a retelelor publice de
comunicatii electronice si a elementelor de infrastructura fizica asociate acestora.

In lipsa oricdror remarci, agenda este adoptata in forma propusé de ANCOM.
2. Minuta intalnirii anterioare

Vicepresedintele ANCOM solicita observatii cu privire la Minuta sedintei Consiliului Consultativ
din 29 septembrie 2021. In lipsa oricaror remarci, minuta este adoptata in forma propusa de
ANCOM.

3. Proiectul de decizie pentru modificarea si completarea Deciziei presedintelui
Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii nr.
245/2017 privind reglementarea serviciului de amator

Vicepresedintele ANCOM da cuvantul dlui. Octavian LUPU, sef serviciu Serviciul
Radiocomunicatii Specializate, din cadrul Directiei Gestiune Spectru, pentru a prezenta sinteza
observatiilor primite de Autoritate in perioada de consultare publicd a proiectului de decizie.

Reprezentantul ANCOM realizeazd o scurta trecere in revista a principalelor observatii care au
generat modificari corespunzatoare in proiectul de decizie al Autoritdti. Toate observatiile
primite pe marginea proiectului de decizie, precum si raspunsurile oferite de catre Autoritate pot fi
consultate pe larg in documentul de sintezd a observatiilor, elaborat de ANCOM in urma
procesului de consultare publica si publicat pe site-ul Autoritatii.
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Vicepresedintele ANCOM solicitd observatii suplimentare fatd de cele transmise in perioada de
consultare publica pe marginea proiectului de decizie aflat la punctul 3 pe agenda sedintei
Consiliului Consultativ, in masura in care exista argumente noi fata de cele prezentate deja.

Reprezentantul Asociatiei DX Explorers ia cuvantul si face cunoscut punctul de vedere al
asociatiei cu privire la proiectul de decizie, argumentand fiecare dintre urmatoarele observatii
transmise in cadrul interventiei:

a) includerea in regulament a posibilitatii ca un radioamator neautorizat s3 poatd opera o statie
sub indrumarea unui radioamator autorizat, in vederea cresterii numarului de radioamatori si
aducerea tinerilor pentru a dezvolta aceasta industrie, respectand anumite conditii care sa fie
mentionate in regulament;

b) introducerea examenului de radioamatori pentru persoanele cu dizabilitdti, in special pentru
persoanele nevazatoare;

C) revizuirea probei de radiotehnica, care ar trebui s3 se axeze pe intelegerea fenomenelor
radioelectrice si pe evitarea producerii de interferente radio, mentiondnd in acelasi timp si
problemele care apar la aceasta proba;

d) marirea numarului de examinari, astfel incat la o examinare sa participe mai putine persoane;
e) cautarea unei formule de organizare a examindrilor care sa permita prezenta voluntarilor care
sa ajute la desfasurarea acestora;

f) implementarea examinarii online;

g) din punctul de vedere al asociatiei, limita de 12 luni, perioada obligatorie pentru a avansa in ce
priveste clasa de autorizare, reprezinta o frand in dezvoltarea radioamatorilor si propune ca in
timp sa se ia in considerare schimbarea modalitdtii de sustinere a examinarii, prin eliminarea
acestei perioade;

h) scoaterea limitei de varsta pentru sustinerea examenului de certificare a radioamatorilor;

i) blocarea indicativelor de radioamator pe o perioadd mai lunga de 5 ani, cum este in prezent in
regulament, propunand prelungirea la 10 ani pentru situatiile obisnuite si cel putin 20 de ani
pentru situatiile speciale;

In incheierea interventiei, reprezentantul Asociatiei DX Explorers saluta initiativa de a se defini
frecventele radio la nivel national pentru situatile de urgentd si considerda ca sunt binevenite
organizarea exercitiilor pentru situatiile de urgentd. De asemenea, acesta salutd modul in care a
fost modificata sectiunea ,Nivelurile de putere de emisie” din cadrul Anexei la Decizie..

Un reprezentant ANCOM ia cuvantul si precizeaza ca observatiile au fost notate, indemnand
radioamatorii care au propuneri pentru regulamentul serviciului de amator sa ia legatura cu
Autoritatea. Un alt reprezentant ANCOM intervine pentru a clarifica faptul ca legislatia primara
nu permite radioamatorilor fara autorizatie utilizarea statiilor de radioamatori, chiar si in prezenta
radioamatorilor autorizati.

Reprezentantul Asociatiei DX Explorers considerd ca nu ar trebui sd existe limita de varsta
pentru obtinerea clasei a III-a pentru o persoana care obtine clasa a IV-a dar are cunostinte de
clasa a III — a, de exemplu. Cu privire la utilizarea statiei radio mentioneaza ca face referire strict
la situatia in care persoana neautorizatd poate sa lucreze in prezenta si sub supravegherea unui
radioamator autorizat. Reprezentantul ANCOM precizeaza ca se va analiza propunerea si vor fi
contactati pentru clarificari.

In lipsa altor sugestii si observatii, Vicepresedintele ANCOM declara proiectul adoptat in forma
prezentata in sedinta si trece la urmatorul punct de pe ordinea de zi a sedintei.

4. Proiectul de decizie privind tarifele orientative pentru accesul la stalpii operatorilor
de retea
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Vicepresedintele ANCOM d3 cuvantul dnei Roxana CIRJAN, sef serviciu Serviciul Audit si
Contabilitatea Costurilor, din cadrul Directiei Reglementare Economica, pentru a prezenta sinteza
observatiilor primite de Autoritate in perioada de consultare publicd a proiectului de decizie:

Reprezentantul ANCOM doreste, in primul rand, sa clarifice ce inseamna tarife orientative -
termenul din legislatia primard. Caracterul orientativ presupune cd aceste tarife de acces
reprezintd o referinta in procesul de stabilire de comun acord de cdtre partile implicate in
negocierea cu buna credintd a unui contract de acces, tarifele contractuale putand reflecta
anumite conditii obiectiv justificate care determina un cuantum diferit decat cel stabilit prin
proiectul de decizie. Asadar, nu sunt tarife maximale, nu se aplica automat contractelor existente,
asa cum sunt majoritatea deciziilor de reglementare tarifara emise de ANCOM. De asemenea, nu
inseamna ca vor fi tarife unice in toate contractele de acces, dar Autoritatea se asteapta la o mai
buna omogenizare a nivelului tarifelor, in jurul nivelurilor din decizia presedintelui ANCOM.

Desi tarifele vor avea un caracter orientativ, operatorii de retea trebuie sa tina cont in cel mai
inalt grad in procesul de negociere a contractelor de exercitare a dreptului de acces la
infrastructura fizica, de tarifele orientative astfel determinate, orice indepartare de la acestea
necesitand o justificare adecvata.

Rolul acestor tarife fiind acela de evitare a aparitiei litigiilor, sau, in cazul aparitiei acestora, de
celeritate in solutionare, Autoritatea se asteaptd ca, urmare a emiterii deciziei presedintelui
ANCOM, partile sa negocieze cu buna credinta, tindnd cont de principiile si metodologia pe baza
carora au fost stabilite tarifele orientative, avand in vedere costurile (de natura celor incluse in
tarifele orientative) specifice fiecarui operator de retea. Asadar, in situatia aparitiei unor litigii (ca
si in litigiile deja solutionate de ANCOM ce au avut drept obiect nivelul tarifelor de acces la stalpii
unor operatori de retea), vor fi aplicate aceleasi principii si metodologii, singura diferenta fiind
aceea ca nivelul costurilor analizat va fi cel inregistrat de operatorul de retea in cauza, iar nu o
medie a acestor costuri, cum a fost calculata pentru nivelul tarifelor orientative.

in speranta c3 a fost clarificat scopul si aplicabilitatea tarifelor orientative, reprezentantul ANCOM
puncteaza, in continuare, etapele derularii acestui proiect: au fost identificati operatorii de retea
care detin in proprietate, administrare sau concesiune stalpi ce pot sau ar putea fi utilizati de
catre furnizorii de retele publice de comunicatii electronice pentru instalarea de retele publice de
comunicatii electronice, au fost transmise chestionare atat cdtre acestia, cat si catre operatorii de
retele de comunicatii electronice; in limita informatiilor primite de la operatorii de retea —
reprezentantul ANCOM subliniazé aceastd limitare, intrucat multe din observatiile formulate de
operatorii de retea distribuitori de energie au facut referire la nerespectarea principiilor enuntate
de ANCOM, in special a principiului cauzalitatii, insa cand le-au fost solicitate informatii de cost
care sd dea posibilitatea aplicdrii cat mai fidele a acestui principiu, acesti respondenti nu au
transmis informatiile solicitate, motivat de faptul cd identificarea directa si precisd, din
inregistrarile contabile, a costurilor cu operarea si mentenanta stalpilor nu poate fi realizata,
deoarece centrul de cost utilizat in contabilitate pentru inregistrarea cheltuielilor de exploatare
este ,linia electrica aeriand” si nu ,stalpul”. Este firesc, intr-o astfel de situatie, in care costurile
specifice nu pot fi direct identificabile, sa fie cdutata cea mai buna alternativa posibild. Tinand
cont si de faptul ca este vorba despre tarife orientative, reprezentantul ANCOM apreciaza ca
folosirea benchmark-ului asigurd, in situatia data, o abordare adecvatd de cuantificare a costurilor
operationale.

Revenind la etapele de derulare a proiectului, dupa incheierea perioadei de consultare publica si
analizarea observatiilor primite, ANCOM a formulat solicitari suplimentare de informatii catre
operatorii de retea din energie care au formulat rdspunsuri in consultarea publica fara a le insoti
de cuantificari care sa faciliteze imbunatdtirea modelului de calculatie a costurilor. Nici aceste
solicitari suplimentare de date nu s-au concretizat, fiind doar reiterate observatiile generale deja
expuse, nu date operationale si financiare insotite de documente justificative.

De asemenea, ANCOM a dat curs solicitdrii Federatiei ACUE de a organiza o intalnire de lucru cu
reprezentantii companiilor membre ACUE, pentru a clarifica anumite observatii.
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Asadar, fata de valorile tarifelor din proiectul de decizie aflat in consultare publica, modificarile
sunt datorate exclusiv completarii datelor de intrare cu informatiile transmise de un operator de
retea. In general, acestea nu au variat semnificativ fata de valorile medii existente, cu exceptia
costurilor privind inventarierea aferente stalpilor de inalta tensiune (activitatea de inventariere a
stalpilor de inalta tensiune nefiind intalnita la majoritatea operatorilor de retea). Intrucat acest
cost este generat exclusiv de prezenta, pe stalpii de inalta tensiune, a cablurilor de comunicatii
electronice, intregul cost este asociat serviciului de acces.

De asemenea, a fost introdusa, in proiectul de decizie, posibilitatea de a actualiza nivelul tarifelor
cu rata anuald a inflatiei publicatd de INS, intrucat costurile ce stau la baza stabilirii tarifului de
acces la stalpii operatorilor de retea sunt cheltuieli operationale, denominate in lei.

Dupa prezentarea principalelor observatii, Vicepresedintele ANCOM solicita observatii
suplimentare fata de cele transmise in perioada de consultare publica pe marginea proiectului
de decizie aflat la punctul 4 pe agenda sedintei Consiliului Consultativ, in mdsura in care exista
argumente noi fata de cele prezentate deja.

Reprezentantul Distributie Energie Oltenia (DEO) ia cuvantul si precizeaza ca tarifele nu au
fost fundamentate pe baza datelor transmise de DEO, specificand ca modul de calcul propus
contine simplificari si ipoteze eronate care nu sunt bazate pe costurile operatorilor de distributie
de energie electrica si de asemenea, considera incorecta calcularea de tarife medii pe targ,
existand diferente mari intre zone geografice. Acesta isi exprima dezacordul cu forma actuald a
metodologiei si propune sa se colaboreze cu toate partile implicate pentru realizarea unei
metodologii transparente, bazata pe costuri (activity-base-cost), conform prevederilor legale.
Considera cd metoda prevazuta in proiectul de decizie dezavantajeazd compania pe care o
reprezinta.

Reprezentantul ANCOM mentioneaza ca a notat principalele observatii, ce au fost discutate si
in intalnirea desfasurata cu Federatia ACUE, si anume ca sunt tarife medii si nu pe fiecare
operator. De asemenea, se precizeaza ca inca nu a fost identificata nicio altd sugestie, in limitele
legislatiei, care sd adreseze acest obiectiv, explicand ca este imposibil ca aceste tarife orientative
sa fie stabilite pentru fiecare operator in parte. In continuare explica faptul ca tarifele pot fi
diferite pentru ca costurile sunt diferite, justificarea acestora pornind de la limitarea semnificativa
a faptului ca stalpul nu e centru de cost (activity-base-cost).

Pentru a raspunde la intrebarea ANCOM de a propune un alt activity-base-cost in acest caz,
reprezentantul DEO reitereaza cd sunt multe metode, propunénd o metodologie transparenta
care sa fie agreata de toti operatorii. La precizarea ca toate veniturile sunt inregistrate si trimise
la reglementator, reprezentantul ANCOM intervine si spune ca trebuie trimise costurile, nu
veniturile. Reprezentantul DEO mentioneaza ca si costurile se trimit, dar ca acestea sunt
alocate veniturilor, iar din profit doar 5% raman operatorului conform legislatiei.

Reprezentantul ANCOM este de parere ca acesta se afla intr-o eroare, deoarece proiectul de
decizie face referire la costurile furnizarii serviciului, profitul luat de ANRE fiind o chestiune
secundara.

Le cererea reprezentantului ANCOM de a impartdsi metodologia despre care reprezentantul
DEO a vorbit si pe care DEO o foloseste, un alt reprezentant DEO precizeaza ca este vorba de
o metodologie de alocare a costurilor pe activitati. Acesta mai precizeaza ca pentru tarifele de
inchiriere de infrastructura cdtre operatorii telecom, au derulat trei studii impreuna cu unul dintre
marii operatori din Romania in urma cdrora a fost stabilitd o metodologie ce a fost implementata
si in relatia de raportare si in raportarea costurilor aferente activitatii reglementate de distributie a
energiei. In finalul interventiei reitereaza solicitarea operatorilor de distributie transmisa ANCOM
prin intermediul Federatiei ACUE de a gandi o metodologie care sa determine un tarif corect de
alocare a costurilor intre cele doud activitdti (principald si secundard) si ca nu se doreste o
subventionare intre acestea.

F2-CPER 4/8 Editie: 1; Revizie: 0



Vicepresedintele ANCOM multumeste pentru interventie si da cuvantul reprezentantului ANISP
care precizeazda ca, In urma analizei modelelor de calcul anexate deciziei, a observat cat de
diferite sunt estimarile diversilor operatori si cd in opinia lor lipsa madsuratorilor si a datelor
obiective permite abordari subiective. Considera ca tarifele pentru operatorii de distributie sunt
sustenabile si fezabile, dar pentru accesul la infrastructura de transport public tarifele sunt relativ
mari si ar trebui s3 ajunga tot la nivelul de tarif pentru stalpii de sustinere a liniilor electrice de
joasa sau medie tensiune. De asemenea, doresc scaderea costului instalarii retelelor de
comunicatii electronice, apreciind ca tot efortul legislativ din 2014 pana in prezent ar fi inutil daca
se merge inspre o crestere a costurilor.

Reprezentantul ANCOM raspunde observatiilor venite din partea ANISP, explicand ce date au
fost folosite si cum au fost realizate aceste modele de calcul, precizand ca elementul principal de
diferentiere este nivelul cheltuielilor operationale de mentenanta si gradul de incarcare al retelei.

Reprezentantul E-distributie ia cuvantul si saluta initiativa reglementarii acestui tarif, dar isi
exprimd dezacordul in legdturd cu valorile propuse si subscrie la observatiile facute de
reprezentantul DEO. Acesta mentioneaza si alte metode certificate folosite la nivel mondial, dand
exemplu metoda folosita in America, pe care o considera oportuna.

La clarificarile cerute de catre reprezentantul ANCOM cu privire la realizarea inventarierilor
(frecventa cu care se fac si costurile de inventariere), reprezentantul E-distributie raspunde
ca poate prezenta raspunsurile primite de la operatorii telecom. Reprezentantul ANCOM
precizeaza cd sunt necesare datele E-distributie, pentru ca ei sunt detindtorii si ca, pentru ca
aceasta inventariere sa fie inclusd in tarif, trebuie sa fie fundamentatd. Reprezentantul E-
distributie mentioneaza ca nici operatorii telecom nu au aceste inventare si chiar daca E-
distributie ar avansa o anumita valoare operatorul telecom trebuie sa fie de acord cu aceasta,
chiar daca nu detine aceste informatii.

Reprezentantul DEO completeaza specificand ca aceste inventarieri se realizeaza prin prezenta
comund intre cele doud parti, la Distributie Oltenia inventarierea realizandu-se impreund cu
operatori telecom, prin programe comune si inventarieri de comun acord.

Un alt reprezentant ANCOM intervine pentru a face o scurtd precizare si anume, ca decizia
autoritdtii americane are in vedere o formuld foarte precisa in care aceste date trebuie incluse,
inclusiv cele de inventariere si ca aceste date impreuna concura la stabilirea unui tarif.

La precizarea reprezentantului E-distributie ca acel tarif (calculat prin metoda din SUA) este
unul pe stélp, pe baza informatiilor de circuite sau cabluri pe stélp, tarif ce poate fi certificat de un
expert, reprezentantul ANCOM specificd ca acea formula ia in calcul spatiul disponibil pe stalp
pentru cablurile de comunicatii electronice, pe care operatorii de retea de aici nu il pot calcula, si
subliniazd ca aceasta formuld trebuie stabilita prin lege, aducand si explicatiile acestei afirmatii. In
finalul interventiei, reprezentantul E-distributie subliniazd cd metoda americand este mai
relevanta si isi exprima dorinta credrii unui grup de lucru in care fiecare sa aduca contributia si sa
fie aleasa impreund cea mai potrivita varianta.

Vicepresedintele ANCOM considera ca situatia cu acest inventar detaliat este cu caracter de
exceptie dat fiind faptul ca majoritatea operatorilor nu le au si nu pot prezenta aceste date, drept
pentru care nu pot fi luate in considerare.

in continuare, reprezentatul Enigma System isi face cunoscutd principala temere a companiei
pe care o reprezintd, respectiv daca intr-adevar efectul acestui proiect de decizie va fi reducerea
costului de instalare pentru operatorii telecom, avand in vedere cd ANCOM a folosit niste modele
ipotetice pentru stabilirea tarifelor orientative prezentate in proiectul de decizie. Acesta este
ingrijorat ca nu cumva efectul sa fie contrar. De asemenea, acesta constata ca Autoritatea nu a
luat in calcul puterea de negociere a operatorului de telecomunicatii, aceasta fiind zero si da
exemplul operatorilor de transport public local si puncteaza, de asemenea, ca exista diferente de

F2-CPER 5/8 Editie: 1; Revizie: 0



tarife intre diferite zone geografice. In incheiere propune organizarea de citre ANCOM si ANRE a
unui grup de lucru prin care sa fie aduse cererea si oferta la masa discutiilor.

Vicepresedintele ANCOM precizeaza ca in sinteza observatiilor s-a raspuns detaliat acestor
observatii si subliniaza faptul ca acest proiect de decizie este o obligatie legala, legislatia primara
obliga la emiterea acestei decizii. Chiar daca acest proiect de decizie nu va rezolva toate
problemele legate de tarifele pe orice fel de infrastructurd de retea, s-a inceput cu ceea ce
reprezinta un impact major pentru industria telecom si anume accesul la stalpii de energie si cei
aferenti transportului public local. Pe termen mediu si lung, in functie de necesitati, se vor acoperi
si situatii specifice de tarife orientative pe alte tipuri de infrastructuri, prin emiterea a noi decizii.
Considera ca in prezent, cu datele pe care ANCOM le are, aceasta este cea mai bund propunere
de decizie, ce poate fi imbunatatita in timp, de aceea invita industria sa isi aduca contributia
pentru o viitoare revizuire a acestei decizii.

Reprezentantul Enel Distributie intervine si doreste sa afle dacd definitia care initial, in
perioada de consultare, se referea la tariful pe circuit, iar acum se refera la tariful pe cablu, in
acceptiunea ANCOM reprezintd acelasi lucru. A doua intrebare se referd la ce a determinat
modificarea pozitiva a tarifului de la proiectul de decizie si pana acum si daca rata inflatiei este
prevazuta deja pentru 2022 in tariful comunicat.

Referitor la a doua intrebare, reprezentantul ANCOM explicd ca modificarea pozitiva a tarifului
se datoreaza introducerii unor date recent primite de la un operator de retea, care a raspuns
chestionarelor adresate de ANCOM dupa incheierea perioadei de consultare publicd, acestea fiind
introduse in model. In ceea ce priveste de rata inflatiei, reprezentantul ANCOM precizeaza ca
acum prognozele se fac pe 5 ani si ca a fost avutd in vedere rata inflatiei calculatd oficial de
Institutul National de Statistica, nefiind vorba de estimdri pentru cd acestea pot fi contrazise
pozitiv sau negativ de realitate. De asemenea, reprezentantul ANCOM mentioneazd ca tarifele
din decizie reprezinta tarifele din 2022, an de bazd, si ca nu se anticipeaza ca aceasta decizie sa
fie actualizata anual.

Reprezentantul Orange ia cuvantul si remarcd valorile mari ale tarifelor pentru acces la
infrastructura furnizorilor de transport public, care da impresia de o eventuald problema legata de
costuri, in afara celei legata de alocarea acestora. A doua observatie se refera la procedura de
consultare publica, societatea Orange considerand ca nu ar mai trebui extinsd consultarea in
contextul in care operatorii au avut la dispozitie sase luni sa trimitd informatiile, precizand ca
acest Consiliu Consultativ reprezintd ultima etapa inaintea adoptarii deciziei de catre ANCOM.

in continuare, reprezentantului E-distributie intervine pentru a sublinia ca ar fi benefic s&
existe o tarifare pentru toate tipurile de retele, inclusiv cele de comunicatii electronice, chiar daca
in lege nu e mentionat, in acest mod eliminandu-se orice suspiciuni sau discrimindri. De
asemenea, acesta atrage atentia asupra faptului ca noile tarife pot genera solicitari de
renegociere a contractelor, iar in caz de litigiu, ANCOM va trebui sa aplice decizia care nu
cuprinde metodologia decat in nota de fundamentare. In incheiere reitereaza faptul ca nu a
inteles daca (elementul) ,cablu” este ,egal” cu (elementul) ,circuit” si cum sunt evidentiate
acestea.

Referitor la notiunile cablu si circuit utilizate in cadrul proiectului, ANCOM a prezentat punctul de
vedere in documentul Sinteza observatiilor, publicat Tnaintea acestui Consiliu Consultativ. In
legdtura cu faptul ca nu s-au calculat aceste tarife si pentru operatorii de comunicatii electronice
detinatori de stélpi, reprezentantul ANCOM precizeaza ca in legislatia primara este prevazut
scopul acestor tarife orientative, respectiv acela de a evita aparitia unor litigii precum si pentru a
asigura celeritatea solutionarii acestora, iar operatorii de comunicatii electronice fac obiectul
reglementarii principale in acest caz. Totodatd, arata ca au fost publice informatii cu privire la
nivelul tarifelor practicat de operatorii telecom, acesta fiind apropiat sau sub nivelul calculat in
proiectul de decizie, nefiind susceptibile de a crea litigii. Insd, in masura in care nivelul tarifelor
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practicat de acesti operatori de retele de comunicatii electronice va suferi modificari substantiale,
ANCOM va calcula, pe baza acelorasi principii, si tarifele orientative aplicabile acestora.

La presupunerea reprezentantul E-distributie ca vor exista astfel de litigii, vicepresedintele
ANCOM precizeaza ca au fost si inainte litigii intre operatorii de energie si cei din telecom,
solutionate de ANCOM, cu valori foarte apropiate de valorile din decizie. De asemenea,
reaminteste ca pentru o bund parte dintre aceste litigii instantele de judecata au dat dreptate si
au reconfirmat solutiile date de ANCOM.

La interventia unui alt reprezentant E-distributie care considera cd anumite conditii s-au
modificat de la litigiile solutionate de Autoritate, un reprezentantul ANCOM precizeaza ca
aceste litigii nu s-au intamplat cu multi ani in urma si cd acestea pot fi accesate pe pagina de
internet a institutiei, impreuna cu justificarile comisiilor din fiecare litigiu, pentru a vedea c3d au
fost folosite aceleasi principii prevazute si in proiectul de decizie.

Reprezentantul Primariei Municipiului Timisoara, urmatorul inscris la cuvant, considera ca
ar fi util sa fie acelasi pret pentru stalpii de energie electrica (in afara celor de inaltad tensiune), cu
cei de transport public. De asemenea, acesta vorbeste despre problemele cu care se confrunta
municipalitatea cu privire la modul de realizare a retelelor aeriene de comunicatii electronice, la
etichetarea acestora, la numarul cablurilor de pe stalpi si inventarierea lor (care cabluri sunt
functionale, care nu sunt si mai ales carui operator apartin) si nu in ultimul rand la momentul
modernizarii retelei de distributie, specificAnd ca atunci cand retelele de comunicatii sunt
introduse in subteran, pentru evitarea costurilor nu dau jos de pe stalpi retelele aeriene.

Vicepresedintele ANCOM multumeste pentru interventie si invita reprezentantul Primariei
municipiului Timisoara sd ramana la punctul 3 din agenda Consiliului Consultativ unde se va
discuta modalitatea de raportare a datelor catre ANCOM: formatul si transmiterea informatiilor de
localizare geografica a retelelor de comunicatii electronice. Un reprezentant ANCOM intervine si
precizeaza ca problemele mentionate, din perspectivd urbanistica nu pot fi rezolvate de ANCOM,
deoarece nu are asemenea competente legale si nu ar putea emite o astfel de legislatie.

Reprezentantul CEZ Romania ia cuvantul si reitereaza solicitarea si propunerea transmisa prin
intermediul Federatiei ACUE de a trata aceasta problematica complexa printr-o metodologie care
sa fie discutata cu toti factorii implicati pentru a gdsi o solutie optimad, care sa includa si tarifele
zonale si poate rural/urban, argumentand ca astfel s-ar reduce si litigiile.

La aceastd solicitare, ANCOM arata ca metodologia poate fi imbunatatita, dar ca, in acelasi timp,
?An perioada consultdrii nu s-au primit puncte de vedere argumentate referitoare la metodologie.
In ceea ce priveste tarifele pentru zone de rural/urban, reprezentantul ANCOM precizeaza ca
informatiile solicitate de ANCOM nu sunt disponibile la un nivel de granularitate necesar pentru o
astfel de abordare.

Vicepresedintele ANCOM indeamna operatorii de retele sa se mobilizeze pentru a propune noi
metodologii, pana atunci, insd, decizia va fi trimisd spre publicare in Monitorul Oficial si se vor
aplica valorile prezentate astdzi, asigurandu-i de deschiderea Autoritdtii pentru revizuirea deciziei
in cazul in care vor fi aduse argumentele tehnico-economice si financiare pregatite necesare
revizuirii.

In lipsa altor sugestii si observatii, Vicepresedintele ANCOM declar3 proiectul adoptat in forma
prezentata in sedinta si trece la urmatorul punct de pe ordinea de zi a sedintei.

5. Proiectul de decizie pentru stabilirea formatului si a modalitatii de transmitere a
informatiilor privind dezvoltarea si localizarea geografica a retelelor publice de
comunicatii electronice si a elementelor de infrastructura fizica asociate acestora
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Vicepresedintele ANCOM da cuvantul dlui Marian POPESCU, sef serviciu, Serviciul
Reglementari Comunicatii Electronice, pentru a prezenta sinteza observatiilor primite de Autoritate
in perioada de consultare publica a proiectului de decizie.

Dupa prezentarea principalelor observatii si a pozitiei Autoritatii asupra acestora,
Vicepresedintele ANCOM solicita observatii suplimentare fata de cele transmise in perioada de
consultare publica pe marginea proiectului de decizie aflat la punctul 5 pe agenda sedintei
Consiliului Consultativ, in masura in care exista argumente noi fata de cele prezentate deja.

Reprezentantul Vodafone ia cuvantul pentru a aduce la cunostintd faptul cd procesul de
raportare este destul de complex, iar uneori operatorii se afla in imposibilitatea de a raporta
anumite elemente, cauzatd de constrangeri legate de modul in care au fost construite si
dezvoltate retelele pe teritoriul tarii si de faptul ca nu exista o inventariere istorica la nivelul de
detaliu solicitat de ANCOM. De asemenea, mentioneaza cd termenul pus la dispozitie pentru
raportare este prea mic, avand nevoie de un timp pentru a strange si transmite informatiile in
formatul cerut pentru inventarierea retelei la nivel national.

Cu privire la termenele si importanta raportdrii, un reprezentant ANCOM subliniaza ca aceste
informatii si date georeferentiate au fost solicitate si de Comisia Europeana si de alte institutii din
Romania si ca existd posibilitatea ca atribuirea de fonduri sau de anumite contributii inclusiv din
partea statului sa fie conditionate de existenta acestor harti georeferentiate la nivel national, la
gradul de detaliu solicitat de ANCOM, inclusiv prin PNRR, ceea ce conduce la 0 anumita stringenta
referitoare la obtinerea acestor date.

Primaria municipiului Timisoara ar dori s3 fie raportate mai multe date, cum ar fi, spre
exemplu, cele care caracterizeaza stalpii de sustinere a retelelor (modelul de stalp, fundatia) si de
asemenea, tipul de retea detinut de operatori pe stalpi.

Reprezentantul ANCOM i raspunde ca Autoritatea doreste, de asemenea, obtinerea acestor
date, insa in multe situatii acestea nu sunt cunoscute de catre furnizorii de retele intr-o masura
suficienta pentru a fi sigure si utile si, in consecintd, trebuie avute in vedere alte parghii pentru a
fi obtinute.

In lipsa altor sugestii si observatii, Vicepresedintele ANCOM declar3 proiectul adoptat in forma
prezentatd in sedintd si trece la urmatorul punct de pe ordinea de zi a sedintei.

6. Diverse
Vicepresedintele ANCOM intreaba daca sunt alte subiecte sau interventii din partea industriei.

Reprezentantul Orange doreste sa afle care este stadiul actual al legii de transpunere a
Codului European al Comunicatiilor, la care un reprezentant ANCOM aratad ca proiectul de lege
a fost trimis spre promulgare chiar in ziua in care a fost votat in plenul Senatului, conform
procedurii. Intre timpul de promulgare au fost trimise sesizarile de neconstitutionalitate, care
trebuie solutionate de catre Curtea Constitutionalda. Vicepresedintele ANCOM precizeaza ca
termenul de rezolvare este in prima saptamana din aprilie si da cuvantul reprezentantului

in lipsa altor interventii, vicepresedintele ANCOM multumeste tuturor pentru participare,
anunta ca toate cele trei proiecte de decizie vor fi transmise spre publicare si declara sedinta
inchisa.
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