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Buna ziua, Ziua Luna 27 Anui -éﬂ/ J

Va trimit in attach comentariile hoastre, a patru arganizatiji non-guvernamentale, cu privire’la documentul de
discutie strategia ANCOM pentru comunicatiile digitale 2020,

M-am intalnit astazi cu si i-am povestit putin de document, deci va rog sa ii fwd-ati acest email, pentru
€a nu cred ca am adresa sa de email la indemina. '

Cu privire la uitimuf punct din opinie, suntem deschisi la o discutie mai larga pentru identificarea potentialilor actori
din Romania interesati si va putem sustine facilitarea discutiei inclusiv cu un ERA Chair
(http://ec.europa.eu/research/era/era-chairs_en.html) care ar putea explica mai in detaliu acest tip de proiecte.

Toate bune

Bogdan Manolea
Director Executiv
Asociatia pentru Tehnologie si internet - ApT!

www.apti.ro



Opinie cu privire la
Document de discutie - strategia ANCOM pentru comunicatiile digitale 2020

Apreciem do_cumentul de discutie cu privire la strategia ANCOM pentru comunicatiile digitale 2020. in
general consideram ca documentul este binevenit $i principiile propuse sunt corecte,

Cu toate acestea consideram ca ar fi cel putin patru directii in care documentu] ar putea fi imbunatatit:

1. Net Neutrality

Ne pare bine ca ati atins acest subiect ca unul din elementele importante ale reglementarii
comunicatiilor electronice. In acelagi timp, apreciem faptul ci documentul recunoaste faptul cj
neutralitatea retelelor contribuie la »respectarea si  fructificarea drepturilor fundamentale, precum
libertatea de exprimare si libertatea de a desfasura o activitate comerciald.”

Consideram ca in urma aspectelor de neutralitate a Internetului reglementate in Regulamentul adoptat
de Parlamentul European sdptamana trecutd (27 octombrie 2015), rolul ANCOM, dar si al BEREC,
devine din ce in ce mai important in acest context.

Astfel este important ca aspectele rimase neclarificate de Parlamentul European (in special cu privire la
serviciile specializate, regulile de management al traficului sau potentialele probleme legate de
practicile de tip ,,zero rating”) sa fie rezolvate cat maj repede in sensul pastririi caracterului deschis al
Internetului - de jure si de facto.

Mai mult, considerdm ¢ ANCOM trebuie sa fie un factor implicat in informarea corectd in dezbaterile
cu privire la blocarea Internetului de citre ISP-uri. Recentele blociri cerute de ONJN prin modalititi
care depidsesc cadrul legal ne demonstreazi nevoia de explicare corecti a conceptelor, inclusiv citre
decidentii legislativi inainte de a lua masuri care limiteaza libertatea de exprimare $i nu numai.

2. Securitatea retelelor

Considerdm ¢ ANCOM a jucat un rol redus pe subiectul extrem de important al securititii retelelor de
comunicatii si am sustine ca documentul de pozitie si sus{ini crearea de competente in cadrul ANCOM
pe zona de securitate a retelelor prin activititi concrete cum ar fi:

a) Crearea unui CERT specializat pe zona de securitate de comunicatii electronice (in conditiile in care
CERT-RO! se ocupa mai degraba de zona de sisteme informatice). Asadar, aceastd structurd CERT,
care ar urma sa funcfioneze in cadrul ANCOM, ar trebui s se remarce cel putin prin transparenta si o
colaborare reald cu toate pirtile interesate (,,multistakeholder approach™).

b) Cresterea transparentei notificirilor de securitate, in special pentru cele care au un efect deosebit
asupra retelelor (sau apar in mediul public - vezi de ex. cazul de la Nivodari2 - unde ANCOM nu a
avut nicio reactie publicd) - inclusiv prin indicarea unor cazuri clare in rapoartele anuale.

i htips:/feert-ro.cu/despre.phn

2 Mai multe detalii Ia htlp:.-’.-’www,mminadcmcclizs‘mx'EOI5;’[(}f"cub]uI-lv-de~|a—patru~com|)an|;-tamt~dum|mca~seara-m—tot-
nrzlsu|-mwndari—nnrena-_‘:—snune—ca-primaruI-orasuIui~a—inccl‘cat-sa-i-opreasca-pe-locuitora-sa-urlnarcasca-o-nncheta-a-
emisiunii-in-premiera’




¢) Unificarea sistemelor de notificare pentru incdlcarea securitatii si incilcarea securititii datelor cu
caracter personal,

3. Libertatea piefei de Internet si telecomunicatii

Libertatea pietei si existenta unei concurente reale pe toate segmentele pietei de comunicatii electronice
sunt decisive nu doar pentru consumatori, ci $i pentry un mediu propice pentru libertatea de exprimare -
fie ca vorbim de radio, TV sau Internet - atat din punct de vedere al libertatii de a accesa tnformatii, cat
si din cel al libertatii de a produce si transmite informatii,

in acest sens, susfinem orice masuri §i propuneri care pot duce la o piatd concurentiala reals - att in
zona urband, cét i rurala. Aici discutia este complexi 31 este necesard o analizd atentd si aprofundati a
fondului problemei. De exemplu, un monopol nu este caracterizat in mod obligatoriu de unicitatea unui
furnizor, ci de prezenta unor bariere legislative la intrarea pe piati a unor noi competitori, aici discutia
trebuind, in mod obligatoriu, si includd analiza efectelor masurilor propuse asupra dreptului la

proprietate, proprietitii private si a aranjamentelor contractuale voluntare, fars de care nu se pot defini
criterii precum ,,concurenta” decit in mod arbitrar.

Din punctul de vedere al pietei libere si a concurentei, existi probleme si atunci cdnd vine vorba de
stimularea cererii. Dacli aceastd stimulare a cererii are loc prin defavorizarea furnizorilor si a conditiilor
contractuale pe care consumatorii le-au acceptat voluntar, atunci efectele, pe termen lung, se vor dovedi
negative pentru ci astfel de interferente in piata vor afecta investiiile viitoare, De exemplu, standardele
minime de calitate ca masura de stimulare a pietei, in ciuda intentiei nobile, vor avea un efect contrar,
acestea constituind de fapt o bariera la intrarea pe piati. Calitatea este un fenomen subiectiv.
Consumatorul s-ar putea sa prefere calitatea mai mici in conditiile unui pret mai bun, sau un
aranjament de compromis intre diverse componente ale serviciufui, pe care standardele minime sa il
facd imposibil.

4, Inovare

ANCOM are un rol preponderent de reglementare al infrastructurii tehnice, dar aceasta poate avea un
efect direct asupra metodelor de comunicare atit clasice (radio/TV) cat si noi (Internet), In acest sens,
ANCOM ar trebui sd se asigure ca reglementirile tehnice nu reprezinta o bariera in calea inovatiei si a
cercetdrii si dezvoltarii. Dimpotrivi, aceste reglementarii ar trebui si fie gindite de asa naturd astfel
incat si poatd permite folosirea resurselor administrate de ANCOM, in spetd spectrul radio, in scopuri
experimentale de citre terti $i mediul academic astfel incat sa se puni bazele unui mediu sanitos pentru
inovafie robustd, libertate de exprimare s.a. Avem suficiente exemple In ultimii ani (radio comunitar,
mesh networks) care ne arata ci exista interes pentru aceasta zona, iar Romania ar trebui sa sustind
inovarea i in aceste domenii, inclusiv prin accesarea unor fonduri de cercetare finanfate de UE
(Horizon2020). in acest sens, ANCOM poate 53 devind un facilitator pentru mai multe categorii de
actori (academic, sectorul privat sau ONG-uri) si poate chiar un partener activ in acest tip de proiecte.
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