Str. Delea Noua nr.2, Sector 3, 030925 Bucuresti, Romania
Telefon: 0372 845 400/ 0372 845 454, Fax: 0372 845 402

E-mail: ancom@ancom.org.ro. Website: www.ancom.org.ro

in temeiul Decretului Presedintelui Romaniei nr. 509/2009 privind numirea
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,

In temeiul dispozitiilor art. 11 alin. (1) si ale art. 12 alin. (1) si (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 22/2009 privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare
si Reglementare in Comunicatii, aprobata prin Legea nr. 113/2010, cu modificdrile si
completarile ulterioare, ale art. 116 alin. (1), (8) si (10) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 111/2011 privind comunicatiile electronice, aprobatd, cu modificari si
completari, prin Legea nr. 140/2012, precum si ale art. 18 alin. (3) din Decizia presedintelui
Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii nr. 480/2010 privind
stabilirea procedurii de solutionare a litigiilor ce intrd in competenta Autoritatii Nationale
pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,

PRESEDINTELE AUTORITATII NATIONALE PENTRU ADMINISTRARE SI
REGLEMENTARE IN COMUNICATII

emite prezenta:

DECIZIE
PRIVIND SOLUTIONAREA LITIGIULUI DINTRE
S.C. INFOCLICK S.A. SI S.C. ROMTELECOM S.A.

I. Introducere
A. Sesizarea reclamantei

La data de 26 august 2011, reclamanta S.C. Infoclick S.A. (denumita in continuare
Infoclick), cu sediul in Bucuresti, Str. Putul lui Zamfir nr. 37, etajul 4, biroul nr. 6, sector 1, a
inaintat Autoritdtii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii (ANCOM) o
sesizare impotriva S.C. Romtelecom S.A. (denumita in continuare Romtelecom), cu sediul in
Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 3-5, Cladirea City Gate, Turnul de Nord, sector 1, prin
intermediul careia, invocand incalcarea de catre parata a prevederilor art. 4 alin. (1) lit. b) din
Ordonanta Guvernului nr. 34/2002?, a solicitat ANCOM s dispund obligarea acesteia la:

- Incheierea, in termen de 7 zile de la data pronuntarii deciziei de solutionare a
litigiului, a unui act aditional la Acordul de interconectare? existent intre parti (denumit in
continuare Acordul) care sa reglementeze, incepand cu data de 1 iunie 2011, modificarea
tarifului care poate fi perceput de cdtre Infoclick pentru furnizarea serviciului de
interconectare in vederea termindrii apelurilor in reteaua sa, de la valoarea de 0,36 euro/apel
la 0,44 euro/minut, exclusiv TVA;

- suportarea, in termen de 7 zile de la data pronuntdrii deciziei de solutionare a
litigiului, sub forma de daune, a diferentei rezultate dintre tariful de 0,44 euro/minut solicitat

! Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 privind accesul la retelele publice de comunicatii electronice si la
infrastructura asociatd, precum si interconectarea acestora, aprobatd, cu modificari si completari, prin
Legea nr. 527/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, in prezent abrogatd expres de Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 111/2011

2 Acordul de interconectare nr.100/04/01/03-2807 din data de 04.09.2009
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de catre Infoclick si cel de 0,36 euro/apel, aferent furnizarii serviciului de terminare a
apelurilor in reteaua sa, incepand cu data de 1 iunie 2011 si pana la data semnarii actului
aditional la Acord.

Sesizarea a fost inregistrata la ANCOM cu nr. SC-20265/26.08.2011.

B. Desfasurarea procedurii

In temeiul dispozitiilor art. 7 alin. (1) din Decizia presedintelui ANCOM nr. 480/2010,
prin Decizia nr. 1520/2011, presedintele ANCOM a numit Comisia responsabila cu solutionarea
litigiului dintre Infoclick si Romtelecom (denumitd in continuare Comisia), formata din
urmatoarele persoane:

- doamna Alexandra Schinagel-Costea, sef serviciu, Serviciul Litigii si Protectia
Drepturilor Utilizatorilor, Directia Juridica, in calitate de presedinte;

- doamna Carmen Iliescu, consilier juridic, Serviciul Litigii si Protectia Drepturilor
Utilizatorilor, Directia Juridica, in calitate de membru;

- doamna Ana-Maria Rusen, sef serviciu, Serviciul Acces si Interconectare, Directia
Reglementare Economicé,uDirvectia Executiva Reglementare, in calitate de membru;

- domnul Stefan TABAREANU, consilier juridic, Serviciul Reglementari Piete si Serviciu
Universal, Directia Juridica, in calitate de membru.

In temeiul dispozitiilor art. 8 alin. (1) din Decizia presedintelui ANCOM nr. 480/2010,
prin adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-DJ-20750/01.09.2011, ANCOM a transmis
Romtelecom o copie a sesizarii introduse de cdtre Infoclick, solicitand paratei sa depuna
raspunsul la sesizare in termen de 15 zile. Prin adresa inregistrata la ANCOM cu nr. SC-
21852/16.09.2011, Romtelecom a depus raspunsul la sesizare.

In temeiul dispozitiilor art. 9 alin. (1) din Decizia presedintelui ANCOM nr. 480/2010,
partile au fost invitate la data de 5 octombrie 2011, la sediul central al ANCOM, in vederea
dezbaterii litigiului pe fond. In cadrul acestei sedinte, avand in vedere solicitarea reclamantei
privind acordarea unui termen in vederea precizarii sesizarii, Comisia, comunicand termenul
necesar pentru transmiterea precizarii, a dispus amanarea dezbaterilor pe fond, stabilind
urmatoarea intalnire pentru data de 26 octombrie 2011. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte
au fost consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANCOM cu nr. SC-DJ-24786/25.10.2011.

Prin adresa inregistrata la ANCOM cu nr. SC-23812/13.10.2011, Infoclick a transmis
precizarea sesizarii, prin intermediul cdreia a solicitat ANCOM urmatoarele:

- sa constate nerespectarea de catre Romtelecom a obligatiei legale de negociere cu
buna-credinta si, pe cale de consecintd, sa dispuna obligarea paratei la negocierea cu buna-
credinta in scopul incheierii unui act aditional la Acord in vederea asigurarii conectivitatii si
furnizarii unor servicii complete utilizatorilor finali ai Znfoclick;

- sa oblige Romtelecom la negocierea cu buna-credinta in vederea incheierii unui act
aditional la Acord care sa prevada o structurd tarifard pentru serviciul de terminare a
apelurilor in reteaua Infoclick ce sa asigure competitivitatea serviciului de informatii privind
abonatii oferit de Infoclick intr-un mediu concurential onest;

- sa oblige Romtelecom sa incheie un act aditional la Acord care sa prevada
modificarea structurii tarifului pentru serviciul de terminare a apelurilor in reteaua Infoclick in
functie de durata interconectarii, respectiv pe minut, in termen de 7 zile de la data pronuntarii
deciziei presedintelui ANCOM cu privire la prezenta disputa;

- sa oblige Romtelecom ca, prin intermediul actului aditional la Acord, sa modifice
cuantumul tarifului aferent serviciului de terminare a apelurilor in reteaua Infoclick de la 0,36
euro/apel la 0,44 euro/minut plus TVA.

Prin adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-DJ-23978/14.10.2011, Comisia a transmis
Romtelecom o copie a precizarii sesizdrii Infoclick. La randul sdu, la data de 20 octombrie
20113, Romtelecom a formulat un nou rdspuns prin care a solicitat respingerea sesizérii, astfel
cum a fost precizatd, dupa cum urmeaza:

3 Adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-24374/20.10.2011 si comunicatd reclamantei prin adresa
ANCOM nr. SC-DJ- 24470/21.10.2011
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- respingerea ca lipsit de interes a primului capat de cerere, aratand c3, in raport de
obiectul acestuia, precum si in considerarea faptului cd intre parti se afla in vigoare un acord
de interconectare care asigura ,conectivitatea si furnizarea unor serviclii complete utilizatorilor
finali ai Infoclick”, reclamanta nu justificd un interes cu privire la solicitarea sa de incheiere a
unui act aditional la Acord care sa aiba acelasi obiect. Parata a subliniat cd, in opinia sa,
cererea reclamantei privind constatarea incdlcarii de cdtre Romtelecom a obligatiei de
negociere prevazute de dispozitiile art. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002 este lipsita de
interes;

- respingerea, in principal, ca prematur introdus, iar, in subsidiar, ca neintemeiat, a
celui de-al doilea capat de cerere. In ceea ce priveste prematuritatea, parata a mentionat ca
partile nu se afld intr-un conflict cu privire la obiectul acestui capat de cerere, deoarece acesta
nu a facut obiectul discutiilor dintre parti, prin urmare dreptul la actiune al paratei nu s-a
nascut. Referitor la netemeinicia solicitarii, Romtelecom, aratand ca Infoclick este cea care a
refuzat sa ia In considerare contrapropunerea formulata de catre paratd, a precizat ca nu se
poate retine in sarcina sa o incalcare a obligatiei de negociere cu buna-credinta, respectiv nu
poate fi obligatd sd negocieze incheierea unui act aditional la Acord atata timp cat reclamanta
doreste impunerea unilaterald a unui anumit cuantum al tarifului;

- respingerea, ca inadmisibile, atat a capatului de cerere privind obligarea Romtelecom
la incheierea unui act aditional la Acord care sa prevada modificarea structurii tarifelor pentru
serviciul de terminare a apelurilor in reteaua Infoclick in functie de durata interconectarii,
respectiv pe minut, cat si a capatului de cerere privind obligarea paratei la inserarea in
cuprinsul actului aditional la Acord a unor clauze privind modificarea tarifului aferent
serviciului de terminare a apelurilor de la valoarea de 0, 36 euro/apel la 0,44 euro/minut,
exclusiv TVA. In sustinerea exceptiei invocate, Romtelecomn a aratat ca aceste cereri nu au ca
obiect incdlcarea unei obligatii specifice din domeniul comunicatiilor electronice. De asemenea,
motivand cd reclamanta nu a prezentat o justificare a cererii sale privind modificarea structurii
tarifare, parata a solicitat, pe fond, respingerea ca neintemeiate a acestor capete de cerere.

In cadrul sedintei din data de 26 octombrie 2011, Romtelecom a precizat ca intelege
sa invoce si exceptia prematuritatii cu privire la capatul de cerere privind constatarea
nerespectarii de catre Romtelecom a obligatiei de negociere cu buna-credinta si obligarea
acesteia la negocierea cu bund-credintd in scopul incheierii unui act aditional la Acord in
vederea asigurarii conectivitatii si furnizarii unor servicii complete utilizatorilor finali ai
Infoclick.

Asupra exceptiilor invocate de catre parata si puse in discutia partilor in cadrul sedintei
mentionate, Comisia s-a pronuntat astfel:

- in ceea ce priveste primul capat de cerere, avand in vedere atat sustinerile scrise, cat
si cele orale ale partilor, Comisia, precizand ca ANCOM a fost investitd sa verifice incalcarea
unei obligatii prevazute de cadrul legal din domeniul comunicatiilor electronice, si anume
obligatia de negociere prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului nr.
34/2002, a dispus respingerea exceptiilor astfel cum au fost formulate, urmand sa analizeze
pe fond respectarea obligatiei in cauza;

- In ceea ce priveste cel de-al doilea capdt de cerere, luand in considerare sustinerile
partilor si considerand ca nu se poate pronunta cu privire la prematuritatea acestui capat de
cerere in lipsa unei analize pe fond a conduitei partilor in functie de care sa poata aprecia
respectarea obligatiei legale de negociere, Comisia a dispus unirea exceptiei prematuritatii cu
fondul cauzei, urmand sa se pronunte asupra acesteia la momentul solutionarii litigiului pe
fond;

- referitor la exceptia inadmisibilitdtii invocata cu privire la capdtul al treilea si al
patrulea al sesizarii astfel cum a fost precizata, fata de sustinerile partilor referitoare la
competenta ANCOM de solutionare a acestor capete de cerere, Comisia a facut unele precizari
generale in scopul clarificdrii aspectelor privind sfera de competentd a ANCOM. Astfel, ardtand
ca Autoritatea nu poate impune obligatii noi in cadrul unui litigiu, ci analizeaza si, dupa caz,
impune respectarea obligatiilor existente, stabilind si conditiile in care trebuie indeplinite
acestea, in functie de circumstantele spetei, Comisia a constatat ca nu are competenta
solutionarii capetelor de cerere si a dispus respingerea acestora ca inadmisibile.
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Totodatd, in cadrul aceleiasi sedinte, in urma dezbaterilor pe fond, considerand ca are
toate informatiile necesare in vederea solutiondrii cauzei, Comisia a declarat dezbaterile
inchise, aratand ca urmeaza sa comunice partilor solutia preliminard. Dezbaterile din cadrul
acestei sedinte au fost consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANCOM cu nr. SC-DJ-
967/19.01.2012.

Prin adresa inregistrata la ANCOM cu nr. SC-DJ-9723/02.05.2012, Comisia a comunicat
partilor solutia preliminara, punandu-le totodata in vedere ca dispun de un termen de 10 zile
pentru a depune cerere de reanalizare conform prevederilor art. 16 alin. (1) din Decizia
presedintelui ANCOM nr. 480/2010.

Prin adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-10716/14.05.2012, Romtelecom a
formulat cerere de reanalizare a solutiei preliminare. Prin adresa nr. SC-DJ-11105/18.05.2012,
Comisia a comunicat aceastd cerere reclamantei, punandu-i in vedere ca poate formula
observatii in termen de 5 zile de la comunicare. La data de 25 mai 2012, Infoclick a transmis,
réspunsul® sdu la cererea de reanalizare.

Avand in vedere c8, la data de 7 septembrie 2012°, datd ulterioard inchiderii
dezbaterilor, Romtelecom a adus la cunostinta ANCOM informatii noi referitoare la procesul de
negociere dintre parti cu privire la aspectele care formeaza obiectul prezentului litigiu, n
vederea obtinerii unor clarificari suplimentare, Comisia a apreciat ca fiind necesara repunerea
pe rol a litigiului. Astfel, in temeiul art. 151 din Codul de procedurd civild, partile au fost
invitate® la sediul central al ANCOM, la data de 19 septembrie 2012. In cadrul acestei
intalniri’, ludnd act de adresa Infoclick, inregistratd la ANCOM cu nr. SC-20166/19.09.2012,
prin care reclamanta, aratand ca reprezentantul sdu se afla in imposibilitatea de a se prezenta
in fata Autoritatii, a solicitat amanarea intalnirii comune cu reprezentantii Romtelecom,
Comisia a dispus amanarea dezbaterilor si a stabilit cd urmatoarea intalnire a partilor in fata
ANCOM va avea loc la data de 24 septembrie 2012.

In cadrul sedintei din data de 24 septembrie 2012, in temeiul dispozitiilor art. 12 alin.
(1) din Decizia presedintelui ANCOM nr. 480/2010, la solicitarea partilor, Comisia a dispus
suspendarea procedurii de solutionare a litigiului. Procesul-verbal al acestei sedinte a fost
inregistrat la ANCOM cu nr. SC-DJ-20743/27.09.2012.

Avand in vedere adresa Infoclick, inregistrata la ANCOM cu nr. SC-24616/23.11.2012,
prin care reclamanta, in interiorul termenului legal de perimare, a solicitat reluarea
dezbaterilor, Comisia a invitatf partile in fata ANCOM, la data de 11 decembrie 2012, in
vederea reludrii dezbaterilor. In cadrul acestei sedinte, consemnand sustinerile partilor si
apreciind ca nu mai are nevoie de informatii suplimentare in vederea solutionarii litigiului pe
fond, Comisia a dispus inchiderea dezbaterilor. Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost
consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANCOM cu nr. SC-DJ-2119/04.02.2013.

La data de 8 ianuarie 2013, prin adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-
229/08.01.2013, Infoclick a formulat cerere de renuntare’ la sesizarea introdusd impotriva
Romtelecom. In considerarea dispozitiilor art. 246 alin. (4) din Codul de procedurad civilg,
potrivit carora ,,Cand partile au intrat in dezbaterea fonduluj, renuntarea nu se poate face
decédt cu invoirea celeilalte partl’, dar si a faptului ca, in prezenta cauza, partile au intrat in
dezbateri pe fond, prin adresa inregistrata la ANCOM cu nr. SC-DJ-1407/24.01.2013, Comisia
a solicitat Romtelecom sa isi exprime punctul de vedere cu privire la cererea Infoclick de
renuntare la procedura de solutionare a litigiului de ciatre ANCOM. Prin adresa inregistrata la

4inregistrat la ANCOM cu nr. SC-11598/28.05.2012

® Prin adresa inregistratd la ANCOM cu nr. SC-D3-19561/07.09.2012

®Prin adresele inregistrate la ANCOM cu nr. SC-DJ-19687/11.09.2012, respectiv cu nr. SC-DJ-
19688/11.09.2012

" Dezbaterile din cadrul acestei sedinte au fost consemnate in procesul-verbal inregistrat la ANCOM cu
nr. SC-DJ-20442/21.09.2012

¢ Adresele inregistrate la ANCOM cu nr. SC-D1-24849/27.11.2012, respectiv SC- D1-24850/27.11.2012

® O copie a fost comunicatd reclamantei prin adresa ANCOM nr. SC-DJ-1407/24.01.2013
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ANCOM cu nr. SC-1962/31.01.2013, Romtelecom a comunicat Comisiei acordul sdau cu privire
la cererea de renuntare a Infoclick.

Avand in vedere implicatiile acestui litigiu In ceea ce priveste activitatea ambelor parti,
pentru o0 analizd temeinicd a documentelor aflate la dosar, a sustinerilor partilor si a
dispozitiilor legale aplicabile, prin deciziile presedintelui ANCOM nr. 1814/2011, nr. 407/2012,
nr. 701/2012 si nr. 961/2012, termenul de solutionare a litigiului fost prelungit in mod
succesiv pana la data de 26 martie 2013.

La data de 7 februarie 2013, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Decizia
presedintelui ANCOM nr. 480/2010, Comisia a prezentat presedintelui ANCOM raportul privind
inchiderea litigiului dintre Infoclick si Romtelecom.

II. Competenta ANCOM

Potrivit dispozitiilor art. 3 lit. g) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 22/2009
privind infiintarea Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii,
aprobata prin Legea nr. 113/2010, cu modificarile si completdrile ulterioare, una dintre
functiile ANCOM este cea de ,organ de decizie in solutionarea litigiilor dintre furnizorii de
retele si de servicii in domeniul comunicatiilor electronice, in scopul asigurarii liberei
concurente si al protectiei intereselor utilizatorilor pe pietele acestor servicii’, iar, potrivit
dispozitiilor art. 116 alin. (1), (8) si (11)!° din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
111/2011, ,Art. 116 — (1) In situatia aparitie/ unui litigiu intre furnizori de retele sau de servicii
de comunicatii electronice in legaturd cu obligatiile impuse acestora prin dispozitiile prezentei
ordonante de urgentd, ale regulamentelor Uniunii Europene din domeniul comunicatiilor
electronice sau impuse de catre ANCOM in conformitate cu aceste dispozitij, ori intre astfel de
furnizori si persoane avand calitatea de furnizori in alte state membre ale Uniunii Europene
care solicita sau beneficiaza de acces sau interconectare in temeiul prezentei ordonante de
urgenta, partea interesata poate sesiza ANCOM in vederea solutionarii litigiului.

[.]

(8) Litigiul va fi solutionat prin decizie a presedintelui ANCOM in termen de cel mult 4
luni de la data sesizarij, in afara situatiilor exceptionale, in care, in functie de complexitatea
litigiului sau de impactul acestuia asupra pietei comunicatiilor electronice, un termen mai lung
este necesar pentru buna solutionare a cazului.

[.-]

(11) Deciziile emise de presedintele ANCOM in conditiile prezentului articol constituie
acte administrativ-jurisdictionale, putand fi atacate in contencios administrativ, in conformitate
cu prevederile art, 12 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 22/2009, aprobatd
prin Legea nr. 113/2010, cu modificarile ulterioare.”

Din analiza acestor dispozitii legale rezultd cda ANCOM are calitatea de organ
administrativ-jurisdictional specializat in solutionarea litigiilor dintre furnizorii de retele sau de
servicii de comunicatii electronice aparute in legdtura cu obligatiile impuse furnizorilor de
retele sau de servicii de comunicatii electronice prin dispozitiile legislatiei primare sau
secundare in domeniul comunicatiilor electronice ori ale regulamentelor Uniunii Europene din
domeniul comunicatiilor electronice, persoanele interesate avand posibilitatea de a se adresa
ANCOM pentru solutionarea acestor litigii.

In cauza de fatd, avand in vedere aspectele prezentate la pct. I. B. din prezenta
decizie, Infoclick a solicitat ANCOM sa constate, in principal, nerespectarea de cdtre
Romtelecom a obligatiei legale de negociere cu buna-credinta si, pe cale de consecintd, sa
dispuna obligarea pératei la negocierea cu buna-credintd in scopul incheierii unui act aditional

10 Dispozitiile art. 36 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 79/2002, care reglementau, la data
introducerii sesizarii, competenta ANCOM de solutionare a litigiilor intre furnizori de retele sau de
servicii de comunicatii electronice, au fost abrogate expres, in prezent fiind aplicabile prevederile art.
116, respectiv art. 117 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011.
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la Acord'in vederea asigurarii conectivitatii si furnizarii unor servicii complete utilizatorilor finali
ai Infoclick.

In motivarea cererii sale, in drept, Infoclick si-a intemeiat pretentiile pe dispozitiile art.
3 si art. 4 alin. 1 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 34/2002, art. 36 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 79/2002, art. 3 lit. g) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
22/2009, precum si pe cele ale Deciziei presedintelui ANRCTI nr. 321/2008 privind alocarea si
utilizarea unor numere nationale scurte pentru servicii armonizate la nivel european, cu
modificdrile ulterioare si Deciziei presedintelui ANCOM nr. 480/2010.

Avand in vedere ca obiectul sesizdrii vizeaza obligatii prevdzute de legislatia din
domeniul comunicatiilor electronice, ANCOM este competentd sa solutioneze sesizarea
Infoclick.

II1. Retragerea sesizarii

Avand in vedere cererea Infoclick de renuntare la sesizarea introdusa impotriva
Romtelecom, precum si acordul Romtelecom cu privire la cererea Infoclick, exprimat in
conformitate cu prevederile art. 246 alin. (4) din Codul de procedura civila, Comisia a luat act
de renuntarea reclamantei la sesizarea introdusa.

FA;[IU\ DE CONSIDERENTELE PREZENTATE MAI SUS, PRESEDINTELE
AUTORITATII NATIONALE PENTRU ADMINISTRARE SI REGLEMENTARE IN
COMUNICATII DECIDE:

Inchiderea dosarului avand ca obiect cererea formulata de S.C. Infoclick
S.A., cu sediul in Bucuresti, Str. Putul lui Zamfir nr. 37, etajul 4, biroul nr. 6, sector 1, in
contradictoriu cu S.C. Romtelecom S.A. cu sediul in Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 3-5,
Cladirea City Gate, Turnul de Nord, sector 1, privind constatarea nesocotirii de catre S.C.
Romtelecom S.A. a obligatiei legale de negociere cu buna-credinta si, pe cale de consecintg,
obligarea paratei la negocierea cu buna-credinta in scopul incheierii unui act aditional la
Acordul de interconectare nr. 100/04/01/03-2807/04.09.2009 in vederea asigurarii
conectivitatii si furnizarii unor servicii complete utilizatorilor finali ai S.C. Infoclick S.A.,
precum si obligarea S.C. Romtelecom S.A. la negocierea cu bund-credinta in vederea
incheierii unui act aditional la Acordul de interconectare care sa prevada o structura tarifara
pentru serviciul de terminare a apelurilor in reteaua S.C. Infoclick S.A. care sa asigure
competitivitatea serviciului de informatii privind abonatii oferit de S.C. Infoclick S.A. intr-un
mediu concurential onest.

Prezenta decizie este obligatorie, se comunica partilor si se publica pe pagina de
internet a Autoritatii Nationale pentru Administrare si Reglementare in Comunicatii.

Prezenta decizie constituie act administrativ-jurisdictional, putand fi atacatd in
contencios administrativ, la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de la
comunicare, fara parcurgerea procedurii prealabile prevdzute la art. 7 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRESEDINTE,
Marius Catalin MARINESCU

Bucuresti, 12 februarie 2013
Nr. 130

6/6



